Sprawozdanie z przebiegu dyplomowania na Wydziale Chemii Uniwersytetu

Warszawskiego w roku akademickim 2019/2020
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Obowigzujace przepisy:
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UCHWAEA NR 441 SENATU UNIWERSYTETUWARSZAWSKIEGO z dnia 19 czerwca 2019 r. w
sprawie uchwalenia Regulaminu Studiéw na Uniwersytecie Warszawskim Uchwata nr 4
Uniwersyteckiej Rady ds. Ksztatcenia z dnia 27 lutego 2020 w sprawie wytycznych
dotyczacych procesu dyplomowania na Uniwersytecie Warszawskim.

Uchwata nr 8 Rédy Dydaktycznej Wydziatu Chemii z dnia 1 kwietnia 2020r. w sprawie
szczegbtowych zasad dyplomowania na kierunku Chemia organizowanym na Wydziéle
Chemii Uniwersytetu Warszawskiego

Uchwata nr 9 Rady Dydaktycznej Wydziatu Chemii z dnia 1 kwietnia 2020r. w sprawie
szczegdtowych zasad dyplomowania na kierunku Chemia Stosowana organizowanym na
Wydziale Chemii Uniwersytetu Warszawskiego

Uchwata nr 10 Rady Dydaktycznej Wydziatu Chemii z dnia 1 kwietnia 2020r. w sprawie
szczegbtowych zasad dyplomowania na kierunku Chemiczna Analiza Instrumentalna
organizowanym na Wydziale Chemii Uniwersytetu Warszawskiego

Uchwata nr 11 Rady Dydaktycznej Wydziatu Chemii z dnia 1 kwietnia 2020r. w sprawie
szczegbtowych zasad dyplomowania na kierunku Chemistry organizowanym na Wydziale
Chemii Uniwersytetu Warszawskiego '

Uchwata nr 12 Rady Dydaktycznej Wydziatu Chemii z dnia 1 kwietnia 2020r. w sprawie
szczegbtowych zasad dyplomowania na kierunku Energetyka i Chemia Jadrowa
organizowanym na Wydziale Chemii Uniwersytetu Warszawskiego

Uchwata nr 13 Rady Dydaktycznej Wydziatu Chemii z dnia 1 kwietnia 2020r. w sprawie
szczegétowych zasad dyplomowania na kierunku Chemia Medyczna organizowanym na
Wydziale Chemii Uniwersytetu Warszawskiego :

Zarzadzenie nr 120 Rektora UW z 5 czerwca 2020 roku w sprawie skfadania pracy
dyplomowej i przeprowadzania egzaminu dyplomowego w trybie zdalnym

KOMUNIKAT nr 2 Prodziekana ds. studenckich Wydziatu Chemii Uniwersytetu Warézawskiego

z dnia 15 czerwca 2020 r. w sprawie obron w trybie zdalnym

Oprécz wymienionych wyzej przepisdw na stronie internetowej Wydziatu Chemii UW zostat
zamieszczony opis przebiegu egzaminu dyplomowego oraz zakres wymagan zaréwno dla studiéw
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licencjackich, jak magisterskich. Szczegétowe zasady dyplomowania sg w znacznej czesci zgodne: z
obowigzujacym wczesniej regulaminami egzaminéw dyplomowych na studiach | i Il stopnia na
Wydziale Chemii. Zmianie ulegta gtéwnie ilos¢ pytan niezwigzanych bezposrednio z pracg na
egzaminie licencjackim (4 pytania zamiast 3). Zalecenia dotyczgce przygotowania pracy dyplomowej
sa podobne. Poniewa:z szczegétowe zasady dyplomowania zostaty uchwalone w trakcie roku
akademickiego 2019/2020 studenci zdawali egzamin licencjacki wedtug dotychczasowego
regulaminu. Od 1 pazdziernika 2020 egzaminy odbywaja sie zgodnie z nowymi zasadami.

Uwagi ogoélne dotyczace prac dyplomowych obronionych w roku ak. 2019/2020

W roku akademickim 2019/2020 odbyto sie 131 obron prac dyplomowych tacznie na kierunkach
prowadzonych na Woydziale Chemii Uniwersytetu Warszawskiego - z czego 62 obrony prac
Jlicencjackich, 6 obron prac inzynierskich i 63 obrony prac magisterskich.

Prace licencjackie -

Najwigcej obron prac licencjackich odbyto sig na kierunku Chemia — 45 obrony. Obrony prac
licencjackich z chemii dla studentéw Miedzywydziatowych Studiéw Matematyczno-Przyrodniczych
stanowily mniej liczng grupe — 12 obron. Najmniej liczng grupe stanowili licencjaci na kierunku
Energetyka i Chemia Jadrowa — 5 obron. Na innych kierunkach obrony licencjackie nie odbyly sie z
powodu zbyt krétkiego czasu, jaki uptynat od utworzenia kierunku - jak w przypadku Chemii
Medycznej lub braku studentéw jak w przypadku Chemistry. Kierunek ,Chemiczna Analiza
Instrumentalna” konczy sie obrong pracy inzynierskiej. Prace inzynierskie zostang omdwione w
kolejnym punkcie. Kierunek ,,Chemia stosowana” obejmuje wylgcznie studia Il stopnia. Podane dane
zostaty zebrane na podstawie analizy Katalogu Prac Dyplomowych w systemie USOS.

Wiekszos¢ prac licencjackich zawierata badania eksperymentalne o istotnym elemencie
naukowej. Przyktadami nowatorskich tematéw sa: ,Receptory molekularne wykorzystujace efekt
hydrofobowy” (autor: Wojciech Witkowski, promotor: Krzysztof Ziach”), ,Nowy nitrowy kompleks
niklu (1), jako materiat foto przé’facza_lny" (autor: Patryk Borowski, promotor: Katarzyna Jarzgbska),
czy ,Fotokatalityczne wtasciwosci uktaddw hybrydowych ztozonych z tlenku wolframu i struktur
grafenopodobnych” (autor: Sylwia Luty, promotor: Krzysztof Miecznikowski).’Przytoczone przyktady
zostaty wybrane na podstawie bardzo dobrych recenzji w systemie USOS oraz subiektywnych
zainteresowan autorki sprawozdania. Bardzo ciekawych prac o nowatorskim potencjale byld znacznie
wiecej. Recenzje oémiu prac licencjackich zostaty utajnione ze wzgledu na przygotowywanie patentu
lub publikacji przy udziale autoréw prac. '

Niektére prace lub ich znaczgce czesci zostaly juz opublikowane, na przyktad: ,Analiza
strukturalna a-liponianu alloksantoksyloetyny oraz dwéch jego homologdw za pomocg spektroskopii
magnetycznego rezonansu jadrowego (NMR)” (autor: Artur Wysocki, promotor: Piotr Garbacz) i
~Mikrozelowe kapsutki, jako noéniki do kontrolowanego uwalniania substancji czynnych” (autor:
Kinga Drabczyk, promotor: Marcin Karbarz).

Prace oparte wyiqczriie na przegladzie literatury stanowity ponizej dziesieciu procent bronionych
prac. Jest to bardzo istotny wskaznik, wiadczacy o duiej sprawnosci eksperymentalnej absolwentéw
Wydziatu Chemii, biorac pod uwage, ze przez znaczng cze$¢ semestru letniego biezgcego roku
akademickiego obowigzywaty obostrzenia w dostepie do laboratoriéw.



Wszystkie prace licencjackie zamieszczone w systemie USOS zostaly ocenione pozytywnie
przez recenzentéw — zar6wno pod wzgledem merytorycznym, jak pod wzgledem opisu wynikow i
prezentacji literatury przedmiotu. Najnizszg oceng pracy byto 3,5 (dostateczny plus), najwyiszg 5!
(celujacy). Przewazaty oceny 5 (bardzo dobry) i 4.5 (dobry plus). Wszystkie prace spetniaty kryteria
okreslone w przepisach dla odpowiednich kierunkéw studidw.

Przebieg obron prac licencjackich

Sposréd 62 obron prac licencjackich 13 odbyto sie w formie tradycyjnej w Sali — przed
wprowadzeniem obron zdalnych. Pozostate odbyly sie w formie on-line zgodnie ze szczegétowym
Komunikatem nr 2 Prodziekana ds. studenckich Wydziatu Chemii Uniwersytetu Warszawskiego z dnia
15 czerwca 2020 r. w sprawie obron w trybie zdalnym. Obrony zdalne odbywaty sie przy
wykorzystaniu oprogramowania ,google meet” dostepnego dla wszystkich pracownikéw i studentéw
Uniwersytetu Warszawskiego. Obrony byty nagrywane i przechowywane przez przewodniczgcego
komisji na dysku google w domenie uw.edu.pl przez okres 30 dni. Student oraz cztonkowie komisji
byli informowani o nagrywahiu obrony oraz o fakcie, ze nagranie zostanie usuniete po 30 dniach. Byli
réwniez informowani, ze wszelkie zastrzezenia do przebiegu obrony powinny byé zgtoszone przed
uptywem 30 dni od obrony. Autorka sprawozdania uczestniczyta osobiscie w 9 obronach prac
licencjackich: jako przewodniczaca komisji w 7 obronach, jako promotor w 1 obronie i jako recenzent
takze w jednej. W opracowaniu uwzgledniono takze protokoty obron udostepnione przez dziekanat
studencki. Analizowano szczegdlnie prace, w ktérych oceny recenzenta i promotora pracy réznity sie.

Prace inzynierskie

tgcznie w roku akademickim 2019/2020 odbyto sie 6 obron prac inzynierskich. Byto to tacznie
szes¢ prac, z czego pie¢ wykonano w Zakiadzie Chemii Nieorganicznej i Analitycznej i jedng w
Zaktadzie Chemii Fizycznej i Radiochemii. Pie¢ obron odbylo sie¢ w formie tradycyjnej — w sali.
Pracownia inzynierska koriczy sie w semestrze zimowym, dlatego obrony zakonfczyty sie przez
wprowadzeniem ograniczen zwigzanych z pandemig korona wirusa. Oceny merytoryczne prac byty
bardzo wysokie. Wszystkie prace zostaly ocenione bardzo dobrze (5) lub celujgco (5!). Prace miaty
charakter doswiadczalny. Tematyka prac obejmowata praktyczne aspekty pracy chemika takie jak:
identyfikacja odorantéw siarczkowych za pomocg HS-SPME-GC-FID, przygotowanie podiozy dla
powierzchniowo wzmocnionej spektroskopii Ramana, czy badanie sktadu pierwiastkowego tkanek z
wykorzystaniem spektrometrii mas. Recenzje dwdch prac inzynierskich zostaty utajnione ze wzgledu
na przygotowywanie patentu lub publikacji naukowej. ;

Prace magisterskie

W roku akademickim 2019/2020 odbyto sie 63 obrony prac magisterskich, z czego 2 obrony na i
stopniu kierunku Energetyka i Chemia Jadrowa i 61 obron na Il stopniu kierunku Chemia. Do
wprowadzenia zdalnego trybu prowadzenia zaje¢ odbyto sie 8 obron prac magisterskich — wSzystkie
na kierunku Chemia. Pozostate obrony odbyly sie w trybie zdalnym korzystajac z oprogramowania
~google meet” dostepnego dla wszystkich pracownikéw i studentéw Wydziatu Chemii UW. Obrony
byly nagrywane i przechowywane przez przewodniczacego komisji na dysku google w domenie
uw.edu.pl przez okres 30 dni. Podobnie jak w przypadku obron licencjackich i inzynierskich student
oraz cztonkowie komisji byli informowani o nagrywaniu obrony oraz o fakcie, ze nagranie zostanie
usuniete po 30 dniach. Wszystkie osoby uczeétniczace w obronie byly informowane, ze wszelkie



zastrzeienia do przebiegu obrony powinny by¢ zgtoszone przed uptywem 30 dni od obrony. Autorka
sprawozdania uczestniczyta osobiscie w 16 obronach prac licencjackich, jako przewodniczaca komisji
w 12, jako promotor w 1 obronie i jako recenzent w 3 obronach. W opracowaniu uwzgledniono takze
protokoty obron udostepnione przez dziekanat studencki. Analizowano szczegéinie prace, w ktérych
oceny recenzenta i promotora pracy réznity sie.

Pod wzgledem merytorycznym- prace zostaty ocenione w wiekszoéci bardzo dobrze lub dobrze.
Najnizszg oceng pracy byta ocena dostateczny plus (3.5), najwyisza celujgca (5!). Recenzenci we
wszystkich pracach zauwazyli element nowosci naukowej, co bylo podstawa do dopuszczenia do
obrony pracy. W ocenach recenzentéw wszystkie prace byty na odpowiednim poziomie pod
wzgledem naukowym. Niektérzy z magistrantéw zostali wspétautorami publikacji naukowych, co
zaznaczono w recenzji (np. autor pracy ,Enancjoselektywna wewnatrzczasteczkowa reakcja Stettera
wspomagana wysokim cisnieniem: Michat Kopyt, data obrony: 16 wrzeénia 2020). Na podstawie
recenzji innych prac moina przypuszczaé, ze wigcej sposréd autoréw prac magisterskich zostanie
wspotautorami publikacji naukowych w najblizszym czasie. Recenzje dwunastu prac magisterskich
zostaty utajnione ze wzgledu na przygotowywanie patentéw lub publikacji naukowych.

Szczego6towa analiza protokotéw obrony wybranych prac dyplomowych

Przeprowadzono analize protokotéw prac dyplomowych zebranych w ponizszej tabeli. Wybrano
prace w taki sposéb, aby zebra¢ przyktady ze wszystkich kierunkéw studiéw, na ktérych odbywaty sie
obrony prac dyplomowych w roku akademickim 2019/2020 na Wydziale Chemii UW. Do analizy
wybierano szczegdlnie prace, w ktdrych oceny pracy przez promotora i recenzenta réznity sie.

Tabela 1 Spis analizowanych prac

Lp. Symbol kierunku | Autor Promotor Data obrony
i S1-CH Paulina Knoff .| Piotr Kwiatkowski 21-09-2020
2. S2-CH Angelika Stopczyriska Grzegorz Litwinienko, 21-09-2020
Jacek Waluk (ICHF) :
3: S1-CH Mateusz Skiodowski Dominik Gront 17-09-2020
4, S1-CH Weronika Wéjcik Maciej Mazur 10-09-2020
5 S1-CH Matgorzata Kucia Maura Malinska 10-09-2020
6. S1-CH Kinga Drabczyk Marcin Karbarz 31-07-2020
7 S1-CH Aleksandra Parzuch Agata Michalska- 27-07-2020
Maksymiuk s
8. S2-CH Kamila Winnicka Anna Ruszczynska 27-07-2020
9. S2-CH Natalia Gieryk Tomasz Gierczak 04-06-2020
10. S2-CH Roman Chomicz Krzysztof Stolarczyk 21-02-2020
1 S1-CH Agnieszka Czajkowska Robert Koncki 11-02-2020
12 S1-ECHJ Piotr Gorski Agnieszka Siporska 18-12-2019
138 S1-MSMP Jakub Narodowiec Rafat Wieczorek 21-09-2020
14. S1-ZMITP Marta Kobyliriska Tomasz Gierczak 08-07-2020
15. | S2-CH Julita Korska Stawomir Sek 23-09-2020
16. S2-CH Anna Sobolewska Maciej Mazur 26-02-2020




Praca 1: Kierunek: Chemia, praca licencjacka, tytut: Asymetryczna reakcja Picteta-Spenglera,
autor: Paulina Knoff, promotor: Piotr Kwiatkowski, recenzent: Karolina Putka- Ziach. Praca wykonana
w Zaktadzie Chemii Organicznej i Technologii Chemicznej, jezyk pracy i obrony: polski, data obrony:
21-09-2020 - obrona zdalna

Wedtug zgodnej oceny promotora i recenzentki uktad pracy byl typowy. Praca zawierata
niezbedne elementy takie jak: streszczenie, sformutowanie celu pracy, opis przeprowadzonych
eksperymentdw, dyskusje wynikéw, wnioski i spis cytowanej literatury.

Praca zawierata opis eksperymentéw przeprowadzonych przez dyplomantke, co jest plusem
pracy i nie bylo niezbedne na etapie pracy licencjackiej. Promotor ocenit prace na ,dobry plus”,
zaznaczajgc w recenzji, ze , nie uwzgledniono innych rozpuszczalnikéw oraz reakcji kontrolnych bez
TFA”. Recenzentka ocenita prace na ,dobry”, piszagc w recenzji dokfadnie, co nalezato w pracy
przedstawi¢ lepiej. Tego recenzja jest w mojej bardzo dobra pod wzgledem dydaktycznym, gdyz
utatwia studentowi przygotowanie do pracy magisterskiej. '

Obie recenzje zawieraty elementy okreslone w § 2, punkt 7 Szczegétowych Zasad Dyplomowania
(SZD) na Kierunku Chemia Organizowanym na Wydziale Chemii Uniwersytetu Warszawskiego

W protokole egzaminu licencjackiego nie ma oceny za prezentacje wynikow i tresci przez
dyplomanta. Dyplomantka odpowiedziata na dwa pytania zwigzane z pracg i trzy pytania losowane z
dziatéw chemii niezwigzanych z pracg. Oceny z egzaminu i ocena wpisana na dyplomie zostaty
policzone zgodnie z § 4, punkt 7 SZD na Kierunku Chemia Organizowanym na Wydziale Chemii
Uniwersytetu Warszawskiego.

Praca 2: Kierunek: Chemia, praca magisterska, tytut: Synteza i wlasciwosci niesymetrycznie
podstawionych porficenéw, autor: Angelika Stopczyriska, promotorzy: Grzegorz Litwinienko, Jacek
Waluk (Instytut Chemii Organicznej PAN), recenzent: Wiktor Lewandowski. Praca wykonana w
Zaktadzie Chemii Organicznej i Technologii Chemicznej, jezyk pracy i obrony: polski, data obrony: 21-
09-2020 - obrona zdalna :

Praca zawiera cze$¢ eksperymentalng — synteze nowych zwigzkdw z grupy porficenéw. Wedtug
oceny jednego z promotorow praca stanowi wstep do dalszych badani tej grupy zwigzkéw. Drugi
promotor ocenia wyniki, jako materiat nadajacy sie do publikacji. Ogdlnie praca zawiera znaczacy
element nowosci naukowej, co jest zgodne z § 2, punkt 4 SZD na Kierunku Chemia Organizowanym
na Wydziale Chemii Uniwersytetu Warszawskiego. Praca powstata we wspdtpracy z Instytutem
Chemii Organicznej PAN, co p'rawdopodobnie przyczyni sie do rozwoju naukowego dyplomantki.

Wedtug zgodnej oceny recenzentéw praca zawiera elementy okreSlone w § 2, punkt 1
Szczegbtowych Zasad Dyplomowania na Kierunku Chemia Organizowanym na Wydziale Chemii
Uniwersytetu Warszawskiego. '

Recenzje zawierajg wszystkie elementy okreslone w § 4, punkt 7 S. Z. D. na Kierunku Chemia
Organizowanym na Wydziale Chemii U. W. Dobrze uzasadniajg ocene pracy, choé¢ oceny nie sg
zgodne. Jeden z promotoréw ocenit prace bardzo dobrze, drugi dobrze — ale uzasadnit stabsza ocene
btedami w opisie eksperymentu oraz literéwkami, niedoktadnymi podpisami itp. Recenzent ocenit
prace bardzo dobrze. ‘



W protokole egzaminu dyplomowego nie ma oceny prezentacji wynikéw pracy przez
magistrantke. Dyplomantka odpowiedziata na trzy pytania dotyczace pracy oraz jedno wylosowane z
puli pytari dostepnej na stronie Wydziatu Chemii U.W. Ocena egzaminu i stopieri na dyplomie zostaty
policzone zgodnie z S.Z.D.

Praca 3: Kierunek: Chemia, praca licencjacka, tytut: Zastosowanie teorii graféw do wyszukiwania
biatek splgtanych, autor: Mateusz Sktodowski, promotor: Dominik Gront, recenzent: Andrzej
Sikorski. Praca wykonana w Zaktadzie Chemii Teoretycznej i Strukturalnej, jezyk pracy i obrony:
polski, data obrony: 17-09-2020 — obrona zdalna

Praca ma charakter obliczeniowy. Korzystano z pakietu BioShell i stworzono algorytm
wykorzystujacy teorig grafow, ktdry analizowat splatanie biatek, co stanowi element nowosci
naukowej. Wedtug zgodnej oceny recenzentéw uktad pracy jest poprawny. Zawarte w niej sg
wszystkie wymagane'elementy, to znaczy wstep, sformutowanie celu, opis badar i wnioski.

Recenzje sg zgodne z zasadami okreslonymi w S.Z.D. Promotor ocenit prace bardzo dobrze.
Recenzent byt bardziej krytyczny. Zwrécit uwage, ze'autor zbyt lakonicznie opisat badania wiasne,
dlatego ocenit prace tylko dobrze. '

Praca 4: Kierunek: Chemia, praca licencjacka, tytut: Przeglad metod do wykrywania biatka w
moczu w celu diagnostyki choréb nerek, autor: Weronika Wéjcik, promotor: Maciej Mazur,
recenzent: Anna Zawadzka. Praca wykonana w Zaktadzie Chemii Fizycznej i Radiochemii, jezyk pracy i
obrony: polski, data obrony: 10-09-2020 — obrona zdalna

Praca ma charakter przegladu literatury, co jest zgodne z SZD dla prac licencjackich. Tematyka
dotyczy rozwoju nowych metod analizy zawartosci biatka w moczu, zwtaszcza takich
niewymagajacych skomplikowanej aparatury badawczej. Tematyka jest aktualna. Spetnia warunki
okreslone w S.Z.D.

'Recenzje zawierajg wszystkie elementy okreélone w S.2.D. Promotor ocenit prace bardzo dobrze.
Wedtug recenzentki cel pracy nie zostat wystarczajaco wyraznie sformutowany, dlatego praca zostata
oceniona dobra plus. : ;

Protokét egzaminu licencjackiego zawiera ocene prezentacji najwazniejszych wynikéw pracy, co
jest zgodne z S.Z.D. Studentka odpowiedziata na dwa pytania zwigzane z tematyka pracy oraz trzy
pytania losowane z puli pytan dostepnych na stronie Wydziatu Chemii U.W. Ocena z egzamin oraz
ocena do umieszczenia na dyplomie zostaty obliczone zgodnie z S.Z.D.

Praca 5: Kierunek: Chemia, praca licencjacka, tytul: Préba syntezy kokrysztatéw ksylitolu z innymi
alkoholami cukrowymi o wzorze C5H1205, autor: Matgorzata Kucia, promotor: Maura Maliriska,
recenzent: Katarzyna Jarzembska Praca wykonana w Zaktadzie Chemii Teoretycznej i Strukturalnej,
jezyk pracy i obrony: polski, data obrony: 10-09-2020 — obrona zdalna

Praca jest oparta na eksperymentach stuzgcych okredleniu struktury tytutowych zwigzkéw. W
~ ocenie promotora praca jest bardzo dobra zaréwno pod wzgledem merytorycznym, jak formalnym.



Recen_zentka jest nieco bardziej krytyczna. Ocenia prace na dobry plus. Bardzo szczegétowo
uzasadnia swojg ocene. Obie recenzje sg zgodne z S.Z2.D.

Protokdt egzaminacyjny zawiera ocene streszczenia pracy. Studentka odpowiedziata na trzy
pytania zwigzane z tematyka pracy oraz kolejne trzy pytania wylosowane z puli pytan dostepnych na
stronie Wydziatu Chemii U.W. Oceny zostaty policzone zgodnie z S.Z.D.

Praca 6: Kierunek: Chemia, praca licencjacka, tytut: Mikrozelowe kapsutki jako noéniki do
kontrolowanego uwalniania substancji czynnych, autor: Kinga Drabczyk, promotor: Marcin Karbarz,
recenzent: Maciej Mazur. Praca wykonana w Zaktadzie Chemii Nieorganicznej i Analitycznej, jezyk
pracy i obrony: polski, data obrony: 31-07-2020 ~ obrona zdalna

Praca ma charakter eksperymentalny. Studentka przeprowadzita synteze kapsutek oraz
przeprowadzita préby zamykania leku — doksorubicyny w kapsutkach. Tematyka jest aktualna i
spetnia kryteria opisane w S.Z.D. Wedtug opinii promotora i recenzenta praca jest dobra pod
wzgledem formalnym i merytorycznym. Promotor krytykuje zbyt pobiezny opis wynikdw. Recenzent
ocenia prace znacznie lepiej — jako bardzo dobrg. Podkresla, ze wyniki zostaty juz opublikowane w
artykule w International Journal of Pharmaceutics - dyplomantka jest wspdtautorka tej publikacii.
Podkresla réwniez, ze fakt ten zastuguje wyrdznienie. Rozbiezno$¢ ocen promotora. i recenzenta
budzi zdziwienie, jednak nalezy wzig¢ pod uwage, ze promotor wspdtpracowat diuzej z dyplomantka i
zapewne wzigt pod uwage catoksztatt zaangazowania studentki w przeprowadzenie badan i jako$c
opisu.

Obie recenzje sg zgodne z S.Z.D.

W czasie egzaminu licencjackiego wszystkie odpowiedzi dyplomantki iostaiy ocenione bardzo
dobrze. Protokét zawiera ocene prezentacji wynikéw pracy, oceny odpowiedzi na dwa pytania
dotyczace pracy oraz trzy pytania z puli dostepnej na stronie Wydziatu Chemii U.W. Przebieg
egzaminu jest zatem zgodny z SZD. Oceny w protokole sg réwniez policzone zgodnie z SZD.

Praca 7: Kierunek: Chemia, praca licencjacka, tytut: Synteza nanosfer polimerowych PCL czutych
na pH roztworu, autor: Aleksandra Parzuch, promotor: Agata Michalska Maksymiuk, recenzent:
Katarzyna Wegrzyn. Praca wykonana w Zaktadzie Chemii Nleorgamcznej i Analitycznej, jezyk pracy i
obrony: polski, data obrony: 27-07-2020 — obrona zdalna

Praca ma charakter ekspe’fymentalny. Dotyczy mozliwosci syntezy polimerowych nanosfer z
polikaprolaktonu (PCL) o réznych masach czasteczkowych z dodatkiem 1% wt. Roztworu wodnego
PVA i 10% lub 4.5% wt. w CHCI3 oraz ich zastosowar analitycznych. Zawiera istotne elementy
nowosci naukowe;j. Wed{ug'zgodnych opinii pan promotor i recenzent praca jest odpowiednia pod
wzgledem formalnym. Pod wzgledem merytorycznym promotor ocenia prace bardzo dobrze. W
ocenie recenzenta praca zastuguje na dobry plus, cho¢ w opisie stownym s3 same superlatywy, co w
mojej ocenia moze by¢ frustrujace dla studenta. Poniewaz, jesli kto$ pisze, Zze praca jest ,dobra i
ciekawa” oraz ze wyniki moga by¢ czescig publikacji, to mozna sie spodziewaé oceny bardzo dobrej.
W mojej ocenie nalezato wskazac w recenzji, co mogtoby zostaé poprawione.

Pod wzgledem formalnym obie recenzje zawierajg wszystkie elementy opisane w S.Z.D. Przebieg
obrony byt zgodny z zaleceniami S.Z.D. Protokét zawiera oceng prezentacji pracy, dwdch pytait
dotyczacych pracy oraz trzech pytan losowanych z puli dostepnej na stronie Wydziatu Chemii U.W.



Praca 8: Kierunek: Chemia, praca magisterska, tytut: Wptyw przygotowania prébek biologicznych
do badania skfadu pierwiastkowego metodami spektrometrii mas, autor: Kamila Winnicka,
promotor: Anna Ruszczynska, recenzent: Barbara Wagner. Praca wykonana w Zakfadzie Chemii
Nieorganicznej i Analitycznej, jezyk pracy i obrony: polski, data obrony: 27-07-2020 — obrona zdalha

Praca ma charakter eksperymentalny. Dotyczy istotnego problemu badawczego, jakim jest
odpowiednie przygotowanie prébek do ICPMS. Zgodnie z SZD zawiera element nowosci naukowe;j.
Zaréwno promotor jak recenzent oceniaja, ze praca jest odpowiednia pod wzgledem formalnym.
Promotor w recenzji zwraca uwage na niedociagniecia w opisie, ale podkreéla duzg samodzielnosé
autorki w pracy laboratoryjnej. Recenzja dobrze uzasadnia ocene pracy.

Recenzentka ocenia dos¢ krytycznie opis wynikéw, ale bardzo dobrze ocenia cze$é
eksperymentalng pracy. Obie recenzje sg zgodne z S.Z.D.

Protokét egzamihu zawiera ocene prezentacji pracy, dwdch pytan dotyczacych prac oraz ocene
odpowiedzi na pytanie losowane z puli pytan dla prac magisterskich. Protokét jest zgodny z
regulaminem. ‘ ;

Praca 9: Kierunek: Chemia, praca magisterska, tytut: Kinetyka oraz mechanizm reakcji rodnikéw ‘
OH z kwasem B - kariofilenowym w wodzie, autor: Natalia Gieryk, promotor: Tomasz Gierczak,
recenzent: Magdalena Biesaga. Praca wykonana w Zaktadzie Chemii Fizycznej i Radiochemii, jezyk
pracy i obrony: polski, data obrony: 04-06-2020 — obrona zdalna, protokét w formie papierowej
podpisywany przez cztonkdéw po obronie.

Praca dotyczyta badania mechanizmu reakcji kwas B-kariofilenowy (BCA) z rodnikami OH w fazie
wodnej stosujgc chromatografie cieczowa (LC) sprzezong ze spektrometrig mas z jonizacja poprzez
elektrorozpylanie (ESI). Reakcja tego rodzaju moze przebiega¢ w atmosferze, dlatego badanie jej
przebiegu ma istotne znaczenie dla $rodowiska. Praca magisterska ma charakter eksperymentalny i
zawiera elementy nowosci naukowej. Jest zatem zgodna z regulaminem oraz SZD na Wydziale Chemii
uw.

Ocena pracy pod wzgledem formy jest dobra zaréwno w opinii promotora, jak recenzentki.
Recenzentka zwraca uwage na pojawiajgce si¢ zargonowe stownictwo. Promotor ocenit prace bardzo
dobrze, chociaz zwrécit uwage na problemy techniczne, ktére napotkata magistrantka — brak
specjalistycznej aparatury. Zrealizowanie pracy pozwala przypuszczaé, e magistrantka zastosowata
inne rozwigzania eksperymentalne. Recenzentka uwaza prace za bardzo ciekawa, jednak ostateczna
ocena jest dobry plus. Recenzje s3 zgodne z regulaminem i dobrze uzasadniajg ocene pracy.

W czasie obrony zadano fgcznie trzy pytania dotyczace pracy magiéters;kiej oraz jedno pytanie
losowane z puli pytant znanej przed obrong. Wszystkie pytania zostaly ocenione bardzo dobrze. W
protokole zaznaczono niewyrainie nawias przy wystawianiu facznej oceny z egzaminu. Nie ma to
jednak konsekwencji dla studentki, poniewaz ostateczna ocena egzaminu jest poprawna (bardzo
dobra). Protokét jest zgodny z regulaminem, podobnie jak caly proces dyplomowania w przypadku
pracy pani Gieryk.

Praca 10: Kierunek: Chemia, praca magisterska, tytul: Bioelektrody z zastosowaniem
dichalkogenkéw metali przejSciowych i nanoczastek magnetycznych, autor: Roman Chomicz,



promotor: Krzysztof Stolarézyk, recenzent: Krzysztof Miecznikowski. Praca wykonana w Zaktadzie
Chemii Nieorganicznej i Analitycznej, jezyk pracy i obrony: polski, data obrony: 21-02-2020.

Praca ma charakter eksperymentalny. Pod wzgledem formalnym i merytorycznym spetnia wszelki
kryteria zawarte w regulaminie prac dyplomowych dla prac magisterskich. Na podstawie streszczenia
i obu recenzji mozna przypuszczaé, ze materiat doswiadczalny jest obszerny. Promotor zarzuca, ze -
studentowi nie udato sie autorowi unieruchomi¢ 1,4-benzochinonu na modyfikowanej elektrodzie
TDMs i oksydaza glukozowa, poniewaz obserwowano jego wymywanie z przestrzeni
przyelektrodowej do roztworu. Jednak z dalszej czesci recenzji wynika, ze inne uktady wykazywaty
znacznie lepsze wiasciwosci. Catosé pracy promotor ocenia dobrze, a recenzent bardzo dobrze.
Réznica w ocenie nie wynika w sposéb klarowny z recenzji pracy.

W czasie egzaminu magisterskiego zadano trzy pytania dotyczace pracy magisterskiej oraz jedno
z puli pyta znanej studentowi przed egzaminem. Srednia ocen z pytan nie jest obliczona
prawidtowo, poniewaz pytanie losowane powinno mie¢ wage 0.5. Ta pomytka nie ma jednak wptywu
na koficowa oceng z egzaminu, poniewaz ocena policzona w ten sposéb miesci si¢ w przedziale
dajacym wynik 3.5, tak jak ocena wpisana w protokole. Poza ta pomytkyg protokét jest zgodny z
przepisami.

Praca 11: Kierunek: Chemia, praca licencjacka, tytut: Konstrukcja uktadéw optoelektronicznych
do pomiaréw intensywnosci $wiatta rozproszonego, autor: Agnieszka Czajkowska, promotor: Robert
Koncki, recenzent: Agnieszka Wieckowska. Praca wykonana w Zaktadzie Chemii Nieorganicznej i
Analitycznej, jezyk pracy i obrony: polski, data obrony: 11-02-2020 — obrona w sali. Protokét z
przebiegu obrony w formie papierowej znajduje sie w teczce studentki.

Praca ma charakter eksperymentainy o potencjale aplikacyjnym. Jak wynika ze streszczenia pracy
autorka testuje kilka uktadéw do oznaczania biatka na podstawie pomiaréw metnosci. wytrgconego
biatka.- Promotor wypunktowat w recenzji niestaranno$¢ opisu wynikéw, oceniajac z kolei dobrze
czeé¢ doswiadczalng. Recenzja dobrze uzasadnia ocene dobrg pracy. Ocena recenzentki jest bardziej
fagodna. Recenzentka zwraca uwage, ze autorka osiggneta zamierzone cele pracy i ocenia catos¢ jako
bardzo dobra.

Wedtug protokotu w czasie obrony pracy licencjackiej zadano trzy pytania odnoszace sie do
tematu pracy licencjackiej. Wszystkie odpowiedzi oceniono bardzo dobrze. Ponadto studentka
odpowiedziata na trzy pytania z puli znanej przed egzaminem, z ktérych dwa oceniono bardzo dobrze
i jedno dobrze. Ocene z egzaminu oraz koricowy wynik do wpisania na dyplomie policzono zgodnie z
regulaminem. Protokét zawiera wszystkie wymagane podpisy. Jest prawidtowy podobnie jak catoéé
procesu dyplomowania w przypadku pani Czajkowskiej.

Praca 12: Kierunek: Energetyka i chemia jadrowa S1-ECHJ, praca licencjacka tytut: Badanie
wiasciwosci wolumetrycznych roztworu chlorku neodymu (Ill) w trimetylosulfonianie 1-etylo-3-
metyloimidazoliowym, autor: Piotr Goérski, promotor: Agnieszka Siporska, recenzent: Maciej
Chotkowski. Praca wykonana w Laboratorium Dydaktyki Chemii, jezyk pracy i obrony: polski, data
obrony: 18-12-2019.



Praca ma charakter eksperymentalny. Autor bada wtasciwosci fizykochemiczne (miedzy innymi
objetosci nadmiarowe) roztworu chlorku neodymu Il w cieczy jonowej. Zawiera element nowoéci
naukowej. Promotor w swojej recenzji odnosi sie gtéwnie do strony formalnej pracy. Mafo jest uwag
merytorycznych. Ocena recenzenta zawiera wiecej uwag o merytorycznej stronie pracy, ktéra jest
bardzo interesujaca wedtug recenzenta.

W czasie obrony zadano cztery pytania dotyczace pracy dyplomowej. Nie ma informacji o
ewentualnych pytaniach losowanych z puli pytan, ani informacji o zdaniu egzaminu licencjackiego. W
protokole brakuje réwniez wpisanej stowami oceny z egzaminu. Protokét jest ogdinie bardzo
niestaranny.

Praca 13: Kierunek: chemia w ramach MISMaP na programie S1-MSMP, praca licencjacka, tytut:
Indukowane karboksylanami sortowanie z transferem symetrii do dynamiczne] biblioteki
makrocyklicznych disufidéw, autor: Jakub Narodowiec, promotor: Rafat Wieczorek, recenzent:
Karolina Putka-Ziach. Praca wykonana w Zaktadzie Chemii Organicznej i Technologii Chemicznej, jezyk
pracy i obrony: polski, data obrony: 21-09-2020 - obrona zdalna

Praca ma charakter eksperymentalny. Zawiera elementy nowosci naukowej. Oboje recenzentéw
bardzo dobrze oceniajg prace zaréwno pod wzgledem merytorycznym, jak formalnym, chociaz
recenzentka zarzuca autorowi brak podania wzoréw niektdrych zwigzkéw. Recenzje sg wystarczajaco
obszerne — zgodne z regulaminem i SZD.

Protokét przebiegu egzaminu jest kompletny. Wszystkie elementy wypowiedzi studenta zostaty
ocenione — zawarto ocene: prezentacji pracy, odpowiedzi na dwa pytania zwigzane z praca oraz trzy
pytania wylosowane z puli znanej wczesniej studentom. Przebieg obrony byt zgodny z przepisami.

Praca 14: Kierunek: zaawansowane metody instrumentalne i techniki pomiarowe, praca
inzynierska, tytut: identyfikacja wybranych odorantéw siarczkowych w fazie nadpowierzchniowej z
odwodnionych osadéw sciekowych za pomoca HS-SPME-GC-FID, autor: Marta Kobyliiska, promotor:
Tomasz Gierczak, recenzent: Magdalena Biesaga. Praca wykonana w Zaktadzie Chemii Fizycznej i
Radiochemii, jezyk pracy i obrony: polski, data obrony: 08-07-2020 — obrona zdalna

Praca ma charakter eksperymentalny o potencjalnych mozliwosciach zastosowania praktycznego.
Celem pracy byto opracowanie metody oznaczania ilosciowego iloéciowego siarczku dimetylu i
disiarczku dimetylu. Wedtug zgodnej oceny recenzentéw praca zawiera wszystkie wymagane
elementy. Jest bardzo dobra zaréwno pod wzgledem formalnym jak merytorycznym.

W czasie obrony studentka zaprezentowata wyniki swojej pracy, odpowiedziata na dwa pytania
zwigzane z tematykg pracy oraz trzy pytania losowane z puli znanej studentom przed obrona.
Protokét zawiera oceny wszystkich pytad oraz wyliczenie oceny koricowej, ktére jest zgodne z
przepisami.

Praca 15: Kierunek: chemia, praca magisterska, tytut: Modelowy uktad membrany lipidowej do
wbudowywania kanatéw jonowych, autor: Julita Koriska, promotor: Stawomir Sek, recenzent: Dorota
Matyszewska. Praca wykonana w Zaktadzie Chemii Nieorganicznej i Analitycznej, jezyk pracy i obrony:
polski, data obrony: 23-09-2020 — obrona zdalna
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Modelowe membllany lipidowe ciesza sie duzym zainteresowaniem miedzy innymi ze wzgledu na
mozliwosci badania wptywu réznych .czynnikéw na btony komérkowe. Omawiana praca porusza
bardzo ciekawy temat mechanizmy oddziatywania hemolizyny na btony komérkowe. Zawiera zatem z
pewnoscig element nowosci naukowej wymagany w pracach magisterskich. Recenzentka ocenia
prace jako bardzo dobra, jednak dodaje uwagi na temat co mozna byto opisa¢ lepiej, co uwazam za
bardzo cenne. Promotor ocenia prace jako celujacg podkreslajac wysoki poziom naukowy i
staranno$¢ opisu badan. Obie recenzje sg zgodne z SZD.

Protokét . przebiegu 'obrony zawiera oceny wszystkich wypowiedzi studentki, czyli ocene
prezentacji pracy, odpowiedzi na dwa pytania zwigzane z tematyka pracy oraz na odpowiedzi na
pytanie losowane z puli pytart znanej studentom przed obrong. W dalsze. cze$é protokdt zawiera
wyliczenie oceny konicowej studiow — zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

Praca 16: Kierunek: Chemia, praca magisterska, tytut: Badanie wtasciwosci fotokatalitycznych
trwale spolaryzowanych nanorurek imogolitowych, autor: Anna Sobolewska, promotor: Maciej
Mazur, recenzent: Marcin Strawski. Praca wykonana w Zakfadzie Chemii Fizycznej i Radiochemii,
jezyk pracy i obrony: polski, data obrony: 26-02-2020 — obrona w sali, protokét w formie papierowej
znajduje sie w teczc¢e studentki. '

Praca dotyczy projektowania nowych fotokatalizatoréw wykorzystujgcych  nanorurki
imogolitowe. Zawiera element nowosci naukowej. Praca zostala bardzo dobrze oceniona przez
promotora i recenzenta. Obie recenzje dobrze uzasadniaja ocene. Praca zawiera wszystkie wymagane
elementy: sformutowanie celu, wstep literaturowy, opis badafi wiasnych i wnioski.
Wedtug protokotu w czasie obrony zadano trzy 'pytania odnoszace sig do pracy magisterskiej oraz
jedno pytanie wylosowane z puli pytan znanej studentce przed obrong. Protokét ocenia odpowiedzi

- na wszystkie zadane pytania jako bardzo dobre. Zaréwno stopien z egzaminu, jak ogdlny wynik
studiow do wpisania na dyplomie s3 policzone prawidtowo. Caty proces dyplomowania jest w mojej
ocenie zgodny z regulaminem studiow.

Zalecenia

Wiekszo$¢ analizowanych proceséw dyplomowania byta zgodna z obowigzujacymi przepisami.
Zdarzajg sie punkty wymagajace poprawy. S3 to:

1. Protokoty niektérych obron wymagajg uzupetnienia — nie ma w nich pytan zadawanych na
egzaminie — zaznaczone na czerwono w szczégéfowej analizie prac. Prawdopodobnie istniejg
wersje papierowe protokotéw. Nalezy uzupetni¢ wersje elektroniczng w USOS. ‘

2. W niektérych protokotach przebiegu egzaminu dyplomowego brakuje oceny prezentacji
pracy dyplomowej (dwa protokoty z Zaktadu Chemii Organicznej i Technologii Chemicznej).
Nalezy zwréci¢ uwage osobom prowadzgcym obrony, ze prezentacja powinna by¢ oceniona.

3. W jednym z analizowanych protokotéw (tabelka praca 12) brakuje pytania losowanego z puli
pytari). e

4. Recenzja powinna szczegétowo uzasadniac ocene pracy — dlaczego praca jest bardzo dobra
lub dobra. Dotyczy to zwlaszcza prac ocenionych inaczej przez promotora i inaczej przez
recenzenta.
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Analiza procesu dyplomowania obejmuje ocene, czy praca zawiera element nowosci naukowej.
Uwazam, ze proces dyplomowania powinien by¢ analizowany przez szersze grono wiaczajac po jednej
osobie z kazdego Zaktadu Dydaktycznego, aby poprawi¢ ocene elementu nowosci naukowej.

W przysztosci przy ustalaniu terminu obrony mozna przesta¢ cztonkom Komisji link do aktualnych
przepisdw na temat przebiegu obrony. '

Prace utajnione nie wchodzg skiad raportu.
Sprawozdanie przygotowata

Barbara Patys
Zalqczhiki

Wydruki z sytému USOS - streszczenia, recenzje i protokoty przebibegu obron prac z Tabeli 1.
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