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UWAGI DO OPISU CHEMII UNIWERSYTECKIEJ W WARSZAWIE
PO DRUGIEJ WOJNIE SWIATOWE] (8]

W maju 2016 r. — w Jubileuszowym Roku Uniwersytetu Warszawskiego — ukazato
si¢ drukiem szereg tomow przygotowywanego przez kilka lat dzieta, pod zobowigzu-
jacym tytutem: Monumenta Universitatis Varsoviensis 1816-2016[1], w tym tomu Na-
uki Sciste i przyrodnicze...[2]. Ksigzka ta jest pracg zbiorowa, liczacg ponad 800 stron
i kazdy z oSmiu jego rozdziatow opisuje dzieje jednej z dziedzin Scistych albo przy-
rodniczych uprawianych w Uniwersytecie Warszawskim. W rozdziale trzecim, na 112
stronach, opisana jest chemia. Rozdziat nosi tytut Chemia [3] i zostat napisany przez
prof. dr hab. Halin¢ Lichocka.

Nie pretenduj¢ obecnie do recenzowania tego rozdziatu, a tym bardziej catego tomu.
Nie jest tez moim zamiarem pisanie opinii dotyczacej catego rozdziatu. Ogranicze si¢
jedynie do oceny, jak zostal opisany okres po drugiej wojnie Swiatowej, dodatkowo
zawezajac ja przede wszystkim do dyscypliny chemii fizycznej, uprawianej przeze mnie
na Wydziale Chemii i jego poprzednikach przez ponad 50 lat. Chce tez zwrocic uwage
na fragmentaryczne i przez to krzywdzace przedstawienie stanu faktycznego.

Rozpoczne od wyrazenia wielkiego zaskoczenia i zaprezentowania ogdlnych uwag
dotyczacych bardzo powierzchownego i przez to niepetnego obrazu chemii w czgsci
rozdziatu przedstawiajacej okres dziejow uniwersyteckiej chemii od 1945 roku. Do za-
brania glosu w tej sprawie czuj¢ si¢ upowazniony z co najmniej dwoch powodow. Po
pierwsze: jestem wspotautorem artykutu Zarys dziejow chemii fizycznej w Uniwersytecie
Warszawskim po drugiej wojnie Swiatowej [4], opisujacego dzialalnoS¢ i dorobek Ka-
tedry Chemii Fizycznej, a po przeksztatceniach w 1969 r. Zaktadu Chemii Fizyczne;.
Drugi powod to wspomniany juz wezeSniej, ponad potwiekowy staz pracy w uniwer-
syteckiej chemii fizycznej (lata 1952-2003) oraz nadal utrzymywany kontakt z Wydzia-
tem Chemii UW,
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Tresc i ujecie fragmentu rozdziatu [3], opisanego na 17 stronach wyraznie odbiega
od sposobu, w jaki w siedmiu innych rozdziatach tomu [2] przedstawiono pozostate
dziedziny nauk Scistych i przyrodniczych w okresie po drugiej wojnie Swiatowej. Jak
drastycznie duza jest ta rdznica pokazuje poréwnanie z zawartoScig rozdziatow do-
tyczacych Wydziatu Fizyki i Wydziatu Nauk Biologicznych. Sa to dwa duze wydziaty
Uniwersytetu, zblizone do Wydziatu Chemii pod wzgledem rozlegtosci badaf, stopnia
udziatu w nich dyscyplin do§wiadczalnych, liczby pracownikow i dziejow. Opis dziatal-
nosci i osiggnie¢ powojennej chemii uniwersyteckiej to zaledwie okofo 15% tekstu cate-
go rozdziatu. W przypadku nauk biologicznych i nauk fizycznych jest to odpowiednio
45% (64 strony) i 76% (115 stron). Dotyczy to rowniez nauk geologicznych — 78% (90
stron). A okres powojenny to przeciez jedna trzecia jubileuszowego dwustulecia, czas
najlepiej znany i udokumentowany. Okres ten jest szczegolnie wazny dla obecnych
pracownikow i zyjacych emerytdw, a w przypadku chemii zostal on w znacznym stop-
niu okaleczony. Nalezy przy tym podkreslic, ze zawarte w tym tomie [2] opisy okresu
powojennego dziedzin Scistych i przyrodniczych sa, niestety poza chemia, petne kon-
kretnych informacji i cieckawych komentarzy. Jest tak niezaleznie od r6znych koncep-
cji ujecia tematu. Dzigki temu stanowig one obszerny i systematycznie podany obraz
dziafalnosci uniwersyteckiej i jej osiagnie¢ w tych dziedzinach.

Takich walorow zabrakto w rozdziale Chemia, szczegOlnie w czgSci odnoszace;j
sie do utworzonego w 1955 r. Wydziatu Chemii, a opisanego na 11 stronach. Braku-
je wielu istotnych faktow i informacji dotyczgcych kierownictwa, organizacji i bardzo
zrOznicowanej dziafalnoSci, zwtaszcza naukowej, tego Wydziatu. Nie przedstawiono
charakterystycznej dla chemii ro6znorodnosci tematycznej badan naukowych i ciggtego
ich rozwoju.

W czgsci omawianego rozdziatu Chemia, a dotyczacego Katedry i Zaktadu Chemii
Fizycznej, pojawia si¢ zaledwie 16 nazwisk fizykochemikow — pracownikow nauko-
wych, w tym trzynastu samodzielnych. Przy pi¢ciu z nich nie wspomniano ani stowem
o ich dziafalnoSci naukowej. Jak mate sg to liczby wskazuje pordwnanie z Listq pra-
cownikow Katedry i Zakladu Chemii Fizycznej (ponad 160 0s6b w tym 39 pracownikow
samodzielnych), zamieszczong we wspomnianym juz Zarysie...[4]. Zatem pomini¢to
32 osoby (0k.82%) z grupy samodzielnych pracownikdw naukowych, a mianowicie
(nazwiska w kolejnoSci alfabetycznej): profesorow tytularnych: Jolant¢ Bukowska,
Krystyne Jackowska, Zbigniewa Figaszewskiego, Zbigniewa Keckiego, Zbigniewa Ko-
czorowskiego, Wactawa Kofodziejskiego, Huberta Langego, Wiodzimierza Libusia,
Zofii Libusiowej, Romana Mierzeckiego, Stefana Minca, Joanny Sadlej, Magdale-
ny Skompskiej, Jerzego Sobkowskiego, Lecha Stolarczyka, Andrzeja Szymanskiego
i Iwony Wawer; docentow: Bogustaw Janaszewskiego, Jadwigi Jastrzebskiej, Stani-
stawa Kurowskiego, Lidii Werblan; a takze doktor6éw habilitowanych: Michata By-
strzejewskiego, Wojciecha Dzwolaka, Michata Grdenia, Wojciecha Grochali, Marii
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Jurkiewicz-Herbich, Andrzeja Huczko, Andrzeja Kudelskiego, Magdaleny Pecul-Ku-
delskkiej, Macieja Mazura, Barbary Patys i Marka Szklarczyka.

Nalezy tu szczegodlnie podkreslic, ze te pominigcia to nie tylko przykro$¢ dla tych
0sob, to przede wszystkim brak wiedzy o ich dziatalnosci i osiagni¢ciach. Dorobek
czlonkéw spotecznosci Wydziatu Chemii skiada si¢ na jego obraz i oceng. Stopien
uszczuplenia wiedzy o ogélnym dorobku naukowym, dydaktycznym i organizacyjnym
Wydziatu Chemii jest w takiej sytuacji bardzo duzy, a obrazuje to skala pominig¢.

Nieuwzglednienie tak wielu os6b spowodowalo tez porazajaco wielkie zmniejszenie
wiedzy o liczbie rzeczywistych tematow badawczych prowadzonych w ramach wszyst-
kich specjalnosci chemicznych przez pracownikow naukowych Wydziatu Chemii.

Na podstawie wyzej wspomnianych uchybief, a takze biorgc pod uwage, ze w row-
nym, a moze i wickszym stopniu dotycza one takze pozostatych dyscyplin chemicz-
nych uprawianych na Wydziale Chemii (by¢ moze z wyjatkiem Chemii Teoretycznej)
mozna wyrazi¢ przypuszczenie, ze wiedza Autorki o zyciu Wydziatu nie byla wystar-
czajaca do napisania jego prawdziwych dziejow. Bardzo Zle si¢ stato, ze Autorka nie
nawigzata kontaktu z Wydziatem Chemii, a jego wladze nie zainteresowaly si¢ przy-
gotowywang publikacjg i nie zadbaly o dostarczenie Autorce materialéw dotyczgcych
dziafalnosci Wydziatu. Wiedza Autorki o powojennym okresie dziejow Wydziatu Che-
mii byta w znacznym stopniu oparta na wspomnieniach pracownikow opublikowanych
w dwoch jubileuszowych ksigzkach [5]: a informacje o osiggni¢ciach zostaty zaczerp-
ni¢te z wymienionej w spisie literatury pracy [6]. Uzupetnieniem tych Zrédet informacji
bylo Sprawozdanie Zespolu Dziekariskiego za okres od 1 IX 2008 do 30 VI 2012 r.[7]
Z tego niepeinego obrazu wybrala Autorka, kierujac si¢ przy tym kryteriami nieznany-
mi Czytelnikowi, tylko niektdre dokonania chemikow.

Reasumujac, chee wyrazi€ swoj zal, ze w opublikowanej pracy prof. dr hab. Ha-
liny Lichockiej znalazfo si¢ tak mafo informacji o dziejach i osiagnieciach Wydziatu
Chemii, a pominigcie licznej grupy jego pracownikow jest dla nich i calej spofecznosci
Wydziatu bardzo przykre i krzywdzgce. Nalezy tez szczegblnie podkreslic, ze stato si¢
to w okresie jubileuszu 200. lecia Uniwersytetu Warszawskiego. W moim przekonaniu
Wydziatowi Chemii wyrzadzono powazng i trudng do naprawienia szkod¢ wizerunko-
wa. W Swietle przedstawionych przez Autorke tak nielicznych faktéw i na tle opisow
w pozostalych rozdziatach tomu Nauki sciste i przyrodnicze. .., bardzo pozytywna oce-
na Wydziatu Chemii, wyrazona przez Nig na koficu rozdzialu, nie jest w peini przeko-
nujgca dla Czytelnikow i robi wrazenie przede wszystkim kurtuazyjne;.

Trzeba tez podkreslic, ze wszystkie tomy Monumenta... by¢ moze nabraly juz wa-
loru dokumentu. Beda one traktowane jako wazne materialy zrodtowe o dziejach Uni-
wersytetu Warszawskiego, w tym takze o uniwersyteckiej chemii. I moze tak by¢ az do
nast¢pnego jubileuszu, na przyktad do Stulecia Wydziatu Chemii, ktére mam nadziej¢
bedzie celebrowane za trzydziesci dziewigC lat.
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8 Errata

s. 199, 5 w. od gory - ,,jego” zastapic ,,jej”;

s.200, 1 w. od dolu powinno by¢ ,,Grochale”, ,,Mari¢”;
2 w. od dotu powinno by¢ ,,”Lidie”;
3 w. od dotu. powinno by¢ ,Iwone”, ,Bogustawa”, ,,Jadwige Jastrzebska”;
4 w. od dolu powinno by¢ ,,Skompska”
5w. od dotu powinno by¢ ,,Zofi¢ Libusiowq”, ,,Joanne”, ,,Magdalene”;
13 w. od dotu - , trzynastu” zastagpi¢ ,dwunastu”;

s.201, 1-2 w. od gory powinno by¢ ,Magdalene Pecul-Kudelska”, ,Barbare”;





